AL

De Conflictu Legum

Congreso internacional
“La contractualizacion del Derecho de familia y la persona™
23y 24 de marzo de 2022
Santiago de Compostela

LA SUBSISTENCIA DEL CONYUGE RENUNCIANTE COMO LIMITE A LOS

ACUERDOS DE RENUNCIA A LA PENSION COMPENSATORIA
Ignacio Fernandez Chacon

Profesor Ayudante Doctor de Derecho Civil de la Universidad de Oviedo

Panel num. [2 Relaciones familiares horizontales y autonomia privada]

RESUMEN

Con el paso de los afios se ha ido planteando cada vez con mayor intensidad el papel
de la autonomia de la voluntad de los conyuges no solo respecto a la configuracion,
cuantificacién o modulacién de la pension compensatoria una vez se produce la crisis
matrimonial (cfr. arts. 90 y 97 CC), sino también respecto a su renuncia anticipada en un
acuerdo en previsiéon de ruptura celebrado antes del matrimonio o antes de la
separacion o divorcio.

Es bien sabido que, a diferencia de cuanto acontece en los Derechos forales, en el
ordenamiento espaiol los acuerdos en prevision de ruptura carecen de una regulacion
expresa, mas alla de su genérica incardinacion en el principio de libre contratacidn entre
los conyuges (art. 1.323 CC) y de libre autonomia de la voluntad (art. 1.255 CC), asi como
la posibilidad que éstos tienen ex art. 1.325 CC de incluir en capitulaciones
matrimoniales cualesquiera disposiciones por razon del matrimonio distintas del
régimen econémico matrimonial.

Hace ya tiempo que el Tribunal Supremo avala en términos generales la validez de
los acuerdos en prevision de ruptura de naturaleza patrimonial o celebrados al margen
del convenio regulador sin necesidad de homologacién judicial y su catalogacién como
negocios juridicos atipicos que resultan plenamente validos y eficaces inter-partes. No
obstante, pese al reconocimiento jurisprudencial en abstracto de tales acuerdos la
ausencia de regulacidn expresa acerca de la naturaleza, alcance y requisitos que éstos
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deben cumplir hace que la admisibilidad de la renuncia anticipada a la pension
compensatoria resulte controvertida y plantee numerosos interrogantes.

Uno de los interrogantes que se plantean es si dado que la pensién compensatoria
es un derecho incierto puede renunciarse a un derecho futuro como el asociado a dicha
pension. Se discute asi si la renuncia a la pensién compensatoria implica la renuncia a
un derecho futuro o si, por el contrario, se trata de una exclusién voluntaria de la ley
aplicable, razonamiento expresamente acogido, asimismo, en ocasiones por la
jurisprudencia menor.

Sin embargo, a mi parecer, mas alla de dicho debate lo decisivo es que la pension
compensatoria es un derecho de naturaleza patrimonial, lo que por definicion Ila
convierte en disponible y renunciable. Asimismo, independientemente de que la
renuncia se considere como una renuncia a un derecho futuro o una exclusién de ley
aplicable, los limites a dicha renuncia se encuentran formulados en el art. 6.2 CC, dentro
de los cuales no se comprende la naturaleza futura del derecho al que se renuncia, sino
Unicamente el interés u orden publico o el perjuicio a terceros.

Asumida dicha aplicacién de los limites previstos en el art. 6.2 CC debe tenerse
adicionalmente en cuenta que la renuncia no supone a priori una cuestion de orden
publico. No obstante, si compromete a futuro los medios de subsistencia del
renunciante tales carencias deberdn ser paliadas tanto por sus familiares como por la
administracion y la sociedad en su conjunto, lo que motiva su introduccién como limite
a la eficacia del acuerdo de renuncia en el Derecho foral cataldn (art. 233-16 CCCat).

Esta limitacidn a los acuerdos de renuncia a la pensién compensatoria prevista por
el legislador catalan entronca con la naturaleza parcialmente alimenticia de dicha
pensién, convirtiéndola —al igual que ocurre con los alimentos futuros— en
irrenunciable e imposibilitando, asimismo, reconocer eficacia a los acuerdos alcanzados
por los conyuges que reducen su cuantia a cantidades infimas.

Cabe pues preguntarse si en el ambito del Derecho comun el estado de necesidad
del cdnyuge renunciante puede operar como una cuestion de orden publico que prive
de eficacia al acuerdo, en atencion a las externalidades negativas que la “indigencia” de
dicho cényuge generan desde el punto de vista social y a la posible interrelacion entre
la pensidn compensatoria y el derecho de alimentos entre cdnyuges o excényuges.

La respuesta a dicho interrogante parece ser afirmativa, a la vista del planteamiento
adoptado en la STS 24 junio 2015, de acuerdo con la cual de los pactos enjuiciados «...
tampoco puede inferirse que uno de los conyuges quede en situacion de abuso de
posicion dominante, ni que haya sumido al otro en una clara situacién de precariedad
que genere la necesidad de asistencia de instituciones publicas o privadas. Es mas, la
insuficiencia de medios podria atentar contra el orden publico al implicar la necesaria
intervencion del erario publico». Pese a ello, la referencia a la ausencia de medios para
subsistir de uno de los cdnyuges a resultas de los acuerdos alcanzados tiene un caracter
obiter dictum, ya que en el caso enjuiciado se analizaba la validez del reconocimiento de
una renta vitalicia paccionada entre los coényuges, pese a lo cual se insistia
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constantemente en la saneada situacién econdémica de los cényuges como argumento a
tener en cuenta al enjuiciar la validez de los acuerdos patrimoniales en previsién de
ruptura.

Otro tanto parece desprenderse de la STS 30 mayo 2018, especificamente dedicada
al andlisis de la validez de los acuerdos de renuncia anticipada a la pensién
compensatoria, en la que el Tribunal nuevamente vincula la validez del acuerdo de
renuncia a la inexistencia de una situacion de previsible precariedad del renunciante.

A mi parecer, la ponderacion de la situacion de necesidad a que podria abocarse al
conyuge renunciante como requisito de eficacia de la renuncia adolece de un problema
nada desdenable: la referida naturaleza no alimenticia de la pensién compensatoria,
cuya finalidad no es procurar un minimo vital sino paliar el desequilibrio econémico que
la separacién o divorcio ocasiona, a diferencia de cuanto se preconiza en el caso del
Derecho catalan. Del mismo modo, tampoco parece que el estado de necesidad del
conyuge renunciante pueda introducirse como limite al acuerdo alcanzado por medio
de la aplicacién analdgica del art. 90.2 CC, so pretexto de considerar dicha renuncia
gravemente perjudicial para uno de los conyuges. Y ello porque la aplicabilidad por
analogia de dicho art. 90.2 CC a los acuerdos en prevision de ruptura suscritos por los
conyuges —destacada en la STS de 24 de junio de 2015— debe ponerse en contexto, en
la medid en que la pensién compensatoria no forma parte del contenido minimo e
indisponible del convenio regulador.



